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A recuperacao americana

IGNACIO M. RANGEL
Nao faltou quem dissesse que, se Keynes

era inglés, a melhor comprovacio ppaticade

sua teoria do multiplicador, até certo ponto
“avant la lettre”, foi alema. O programa ar-
mamentista de Hitler retirou a Alemanha da’
crise, absorvendo o monstruoso desemprego
de muitos milhoes de trabalhadores e, de
passagem, consolidando o regime recém-im--
plantado, perdoando-se-lhe os ‘‘pecadilhos’,'
em atencio aos seus relevantissimos ser-
vicos. Que esses pecados nao fossem tao
pequenos, como se revelaria depois em
Nuremberg e alhures; que a superacio da
crise fosse, afinal, conducente a nova e
violenta recessio, ja em 1938; e se a saida

- para esse repiquete da crise tenha sido,

afinal, nada. menos que a 2.2 Guerra Mun-
dial, tudo isso eram coisas para um futuro
tao neb'u]oso que, mesmo agora, guase meio
século decorrido, ndo esta inteiramente es-
clarecido. De imediato, o que havia era que
as empresas tinham encomendas e que
milhées de desempregados alemaes haviam
deixado de sé-lo. ; ,
Reduzidos os fatos a sua expressido mais
simples, tinhamos o seguinte: uma encomen-
da relativamente limitada de armamentos
induzia o empresario privado a investimen-

- tos relativamente consideraveis de seus

proprios recursos e esses investimentos
causavam uma expansio da demanda (e da
renda, -a vista da abundante capacidade
ociosa do sistema) varias vezes maior
(efeito mu!tiplicador tanto maior, quanto
mais préxima estava a economia da cha-
mada “‘renda basica’’, quando apropensioa
‘consumir é maxima).

Por detras de tudo isso, haVJa o fato tec-

nologico fundamental de que as inovacodes -

amadurecidas, nas condi¢des da guerra
{1.2) e do pos-guerra, ndo haviam ainda
tido oportunidade de aplicacdo, de modo
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que, sendo as encomendas governamentais
(novos armamentos) tecnicamente inova-
doras, exigiam, ndo raro, instalacoes pro-
dutivas novas, que supunham investimentos.

. suplementares (Al, como depois diriamos).

A 1.2 Guerra Mundial culminou uma fase

ascendente (“‘a’’) do ciclo longo, e foi se- -

guida de uma fase recessiva (‘b’’) que seria

culminada pela 2.2 Guerra Mundial, se-

guida, por sua vez, por uma fase ascendente.
As inovacgoes tecnolégicas costumam _ger-
minar nas fases ‘“b” e frutificar nas fases

- “a” como se sabe. Assim, o 1.° pés-guerra

carecia de estimulos nio econémicos aos in-
vestimentos, mas ndo o 2.°. Estes somente
comecariam a se tornar necessarios com o
advento da fase ““b’’ do novo (4.°) ciclo lon-
g0, isto é, depois de 1973.

-As condigdes sdo, pois, diferentes. Nao obs-
tante, embora nio se devam esperar para o
keynesianismo implicito na “reaganomics”
efeitos tao brilhantes quanto os obtidos por
Hitler (ou pelo Dr. Schacht), a aura de're-
cuperacio que parece estar soprando nos
Estados Unidos, estruturada em torno do
enorme déficit do Tesouro, explica-se. E a
queda da taxa de inflacdo — que 0s mone-
taristas, daqui e de Chicago, imaginavam
ter que barganhar contra ‘“um pouco de
recessao” — sobrevem, -como tem aconte-
cido regularmente, no Brasil, como com-

panheira de wagem da recuperacdo eco- -

ndémica.
- Entrementes, nao hé motivos para supor

que essa recuperacio seja mais duravel que”

a de Hitler. E esperemos que o desfecho final
ndo seja o mesmo, isto &, que a histoéria re-
pita, como farsa, o que foi tragédia da outra
vez.
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