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Os milhdes de trabalhadores volan-
tes ou bdias frias —isto é, os
semiproletdrios agricolas— sob o
comando da novel burguesia agrico-
la, esto descobrindo e temando de
assalto um Brasil insuspeitado, muito
maior que o Brasil anterjor, gue era
grapde como expressfo geogréfica,
mas pequeno, agricolamente. Refi-
ro-me 80 povo Brasil da hiléia, dos
cerrados, dos tabuleiros nordestings,
da caatinga, do pampa, coino 4rea de
agricultura e ndo apenas de pecudria
extensiva. Por c‘?usa disso é que a
burguesia agricola e seu contraponto
sacial, o boia fria, represenfam os
estamentos mais dindmicos da con-
temporénea sociedade brasileira.

E por isso que, embora de longe,
acompanho muito ateniamente o
tra de minba querida amigs
Maria Concei¢dio D’Incao, cujo vigo-
roso intelectoc é servido por um
imenss curagAv maierosi, que a 1az
sentir a tragédia histérica nacional
do béia fria como uma vicissitude
pessoal sua. E pela intermediagdo de
pessoas assim que as idéias descem
do empireo e se apropriam das
grandes massas humanas, conver-
tendo-se em forga material. Para o
bem, mas, também, para o mal.

Ora, quer-ine parecer gue 9-cora-
¢do de Baria lhe estd pregando uma
pega. Como & coisa mais natural do
mundo, ela encampa a reivindicagdo
“béia fria"” de trabalho por todo o
ano, saltando por cima do fato ébvio
de que, agora e, possivelmente, para
o future, se bem que talvez em menor
medida do gue agora, a agricultura
capitalists brasileira serd acentua-

damente sazonal, ndo podendo ofere-

cer trabalbo estdvel, durante todo ¢
ane, sendo a contingentes pouco
considerdveis do exército de traba-
lhadores.

Em suma, seu grande coracgdo a
impede de ver que a tragédia do
semiproletariado agricola —seus afi-
Ihados, os bdias frias— €, ao mesmo
tempo, uma epopéia, comparada comn
a qual a epopéia bandeirante empali-
dece. Alids, como esquecer que esta
fol, também, uma tragédia, uma
imenss tragédia, para ‘‘os pedes,
filhos da rude mata’’, assim como
para os escravos negros e Indios e
para os [ndios selvagens?
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Fei pensando nesse problema, qué _

se prenunciava ainda mais grave
para o futuro, do que jd o ers,
sentindo, por um lado a inevitabili-

dade do surgimesnio e crescimento -

plemento da subsisténcia, se implan-

- tada “‘dentro’’ da fazenda, consolida- -

desse trégico semiproletariado agri-

por outro, a necessidade de,

coia e, cessidad
, reduzir o “‘quan-

a0 mesmo tein
tum” de trag

swmentar sua eficdcia, que, como
membre do Grupo Especial
halho, criado pelo memorando presi-

Quadros), coordenado e superior-

ia do processo e de

de Tra-
‘ dencial de 18 de abril de 1961 (Jénio |

ments presidido pelo falecido sena-. !

dor Milton Campgs, propus o disposi-
tivo que tomaria a forma do artigo 39

do anteprojeto de lei da reforma

agréria, submetido ao presidente do

Conselhe de Ministros, Tancredo Ne-

ves, & 17 de janeiro de 1962.

“Artigo 33 — Em casos especiais e
pas regides de predonﬂu&‘;:ecga da
monocultura, em gue OCOITer ocupa-
¢do estacional de mio de obra, a
Supre poderd criar, wigenizar, ©oz-
trolar e distribuir entre os trabalha-
dores rurais, peguenas unidades de
subsisténcia préximas as plantagdes
e independentes da propriedade’’.

Na frieza destas li
vislumbrsr a vicléncia da luta trava-

s ndo é facil |

ria os lacos feudais de dependéncia
entre o fazendeiro e os trabalhadores. |
(Perdoem-me meus amigos da Uni-
‘camp essa alusdo ao feudalismo, eles |
que acreditam que o Brasil ndo tem,
nem nunca teve, feudalismo). ‘
Ora, era mister, precisamente,
desfazer esses iagos, ‘oade houvesse,
e evitar que se estabelecessem, onde
nic houvesse. - Reconhecia que o
latifindio feudal féra, em seu tempo,
muito dindmico e eficaz, para pro-

“mover o desenvolvimento do Brasil,

prestande servigos relevant{ssimos.
ao Pals, inclusive sob a forma de
produgdo de uma lideranga de pri-
meira ordem, com Getlilio Vargas &
frente. Mas que esse tempo passara,
deixando-nos uma lideranga incom-
petente e uma sequéncia de ctises

~cada vez mais graves.

D. Hélder aprovou meu parecer,

: provavelmente porque, como nordes-

da em torno de cada palavra, entre ~

uma ““direita’, que cousiderava ex-
cessiva a medida, e uma ‘‘esquerda”
que g julgava insuficiente ou, sim-
plesmente, inadequads, pois desvia-
va & atengdo do objetivo da divisdo
pura e simples da terra. A alusdo aos
“casos excepcionais”, visando a en-
fraquecer a medida, foi uma clara
vitoria da “esquerda’ e da “direita”
qnid,as contra o dispositive, como se,
Jé aquele tempo o trabalho estacional
ndo fosse regra em certas monocul-
turas, a comegar pela lavoura cana-
vieira. Mas o dispositvo final, “inde-
pendentes da propriedade”, foi uma
viléria minha, embora eu nunca
pudesse t8-Ja obtido sem o firme

apoic de. d Hélder C8mara e do

senador Milton Campes. :
O dispasitive, em si, ndo é inova-
dor,

vo guanto a este particular,
da independéncia da parcels, em
relagdo & propriedade capitalista. J4
coustava de certes documentos, in-

, clusive do Estatuto da- Lavoura

Canavieira. Mas eu argumentei que o

. principio da independéncia era es-
sencial. A parcela familiar de cém- -

tino, conhecia a miséria das casinho-
Ias construfdas em terras da usina de -
agtcar, mas em cujos mindsculos
quintais pfo se plantava um simples
mamceiro. Quem sabe, se o quintal
fosse um pouco maior € em terra
livre ou de propriedade do trabalha-
dor... Sua sempre presente conscién-
cia de caridade dirimiu favoravel-
mente a questdo.

Mas foi o presidente do GT, o
ilustre jurista Milton Campos quem
decidiu o assuafo.

— Temos, disse ele, na espécie, a
concomitincia de dois contratos dife-
rentes e possivelmente incompatf-
veis: um contrato que, por sua
patureza mesma, para ser eficaz,
deve ser estdvel, muilo estdvel, e
outro gue, pela mesma razdo, para
ser eficaz, deve $er precdrio. Refi-
ro-me a cesséo de prédio rustico e ao
salariato. Se o primeiro ndo for muito
estdvel, nunca justificard a constru-
¢do da moradia, a implantacdo de
um pomar, de um o, etc. Entre-
tanto, se o salariato resultar no
estabelecimento de relagdes indisso-
liiveis ou muito estdveis, entre pa-
trées e trabalbadores, degeneraid,
convertendo-se em outra coisa. E
concluia que era essencial, come e
propunha, que ¢ lote fosse implanta-
do fora da fazenda. E o que me
lembro, passados 23 anos, tdo fiel-

mente quanto possivel.
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